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ARIH boyunca bircok
gog alip go¢ vermis Ana-
dolu’da, ortak karakter
tasimakla birlikte kesin
morfolojik irk 6zellikle-
rine sdhip at tiplerini bulmak zor, tam
belirgin, siralanmus tiplerden dahi s6z
etmek ¢ogu zaman imkansizdir. Yani
tipler az ¢ok, su ya da bu sekilde bir-
birine karigmis olup belirli morfolojik
ozellikler arz etmezler. Tlirkiye atlarini
genel olarak aralarinda gecis formu
gosteren gruplara ayirmak mimkin-
dir. Her ne kadar bu gruplar icin tipten
Ote, “Cukurova at1”, “Uzunyayla at1”,
“Canik at1” gibi isimlendirmeler kul-
lanmak yanlig olsa da bunlar 6teden
beri halk arasinda kullanilan genel
gecer, yerlesmis tabirlerdir. Ancak bu-
nun aslinda saf kanlik ifade etmedigini
unutmamak sarttir.

Turkiye atlarindaki bu tip kari-sik-
lig1, memleketimizin tarihsel cograf-
yasinin dogal bir sonucudur. Bir¢ok
kavmin harman oldugu bu topraklarda,
atlar da nasibini alarak bu cografya-
nin sartlarina uygun héle gelmistir.
Yerli atlarin tip 6zelliklerini belirleyen
onemli bir etken de bakim-sizlik ve
yemsizliktir. Bu sebeple viicutga kiigul-
miis olmalarina ragmen memleketin
her tiirld sartina dayanikli ve kanaat-
kardirlar. Kanaatkarlik ve dayaniklilik,
yani az yemle idare edebilmek ya da
bulduguyla yetinmek; buna karsilik
agir ylike, uzun yola gelebilmek... Tipki
Arap atlarinin susuzluga ve kizgin ¢ole
dayanikliligi gibi.

Anadolu atlar1 tizerinde hem Pr-
zewalski tipindeki Mogol atlarinin,
hem de Tarpan tipindeki ¢esitli dogu
atlarinin etkisi agik¢a gorulmektedir.
Bu atlar ylzyillarca birbiriyle kariga-
rak gelmis, hatta sogukkanli atlar da
karisarak gesitliligi artirmigtir. Farkli
donemlerde, Anadolu’nun farkli yer-
lerinde arastirma yapan veterinerler
zaman zaman one ¢ikan irk ozellikle-
rine dikkat cekmislerdir. Kimi zaman
Rus atlarinin, Macar Noniuslarinin,
Fransiz atlarinin etkilerinin tespit
edilmesi bosa degildir. Hi¢ siphesiz,
atlarimiz tizerinde Arap kaninin etkisi
her zaman kendini hissettirmistir.

Bitiin diinyay: etkileyen asil kanin
temsilcisi Arap atinin, ingiliz atinin
asalet kaynagi olduktan sonra, yakin
cografyanin tarihsel baglariyla her tip
Anadolu atina da ata olmasi dogaldir.
Bu konuda Osmanli Atlari adiyla ilk
calismay1 yapan ihsan Abidin, “Anadolu
atlart lizerindeki en biiyiik etkiyi fran, Irak,
Trakya atlart yapmistir.” der (Akinci,
1917: 61). Tuna, Bosna, Kirim ve Kafkas
muhdcirlerinin beraberlerinde getir-
dikleri atlar, ¢esitli zamanlarda, bil-
hassa Cifteler Harasi’na getirilen Rus,
Fransiz, Macar atlari, dogudan giren
Arap atlari, hepsi bir bicimde birbirine
karisarak bu iklime uyum saglamuistir.
Anadolu at1, saglamligini melezligin-
den alir.

Tiirkiye’de cumhfriyetle birlikte
yaris at1 olarak saf kan Arap ve Ingiliz
at1 yetistiriciligi yapilmaktadir. Hat-
ta bu konuda orijinallerinden daha
istiin numf{ineler elde edilmistir. Bu
climleden olarak Urfa, Mardin ve Di-
yarbakir’da Oyle Arap atlar1 yetismis ve
yetismektedir ki emsallerini inli Arap
asiretlerinde bile bulmak imkansizdir.
Tabii bunda Arabistan’da atgiligin iyice
gerilemesinin de pay1 vardir. Sultansu-
yu, Karacabey, Cifteler haralarinda ye-
tisen saf kan Araplar yarig sahalarinda
kendini ispat ederek diinyanin en tinlii
atlar1 olmuslardir. Ayrica Haflinger,
Macar Noniuslar, Kuzey Avrupa’nin
sogukkanli tipleri de Turkiye’ye ithal
edilerek yerli hayvanlarin 1slah edil-
mesinde kullanilmigtir. 1984 te ithalat
serbest birakilinca yurt disindan birgok
saf kan Ingiliz yaris at1, damizlik saf
kan Araplar ve Avrupa konkur atlar1
ithal edilmis ve edilmektedir. Ulkemi-
zin iklimi her turlt irka mensup atlarin
yetistirilmesine uygundur. Bu yabanci
numneler bir tarafa Anadolu’nun yerli
atlari sayacagimiz tiirlerin bir kismi da
vaktiyle disaridan Anadolu’ya gelmis,
ancak bu iklimde yeni bir irka eklenmisg
ya da orijinalinden farkl bir kimlik ka-
zanarak varligini stirdirmustur. Oteden
beri sayica Anadolu’nun tamamina ha-
kim olmus “Anadolu yerli tipi” vardir.
Ortak karakterlerine gore grup, tip ya

da kismen 1rk tegkil eden, bu cograf-
yanin ortaya ¢ikardigi ehlilestirilmis

atlari, Tlrkiye atlarini, asagidaki bas-
liklar altinda toplamak mumkundir.
inceleyecegimiz bu tipler, Tiirkiye top-
raklarinda tarihsel bir gegmise sahip
olmus, soyunu takip edebildigimiz ve
glintimiize kadar bir sekilde gelmeyi
basarmig numiinelerdir: Anadolu yerli
at1, Uzunyayla at1, Cukurova ati, Canik
ati, Kiirt at1, Malakan ati, Hinis’in kolu
kisasi, Rumeli ati, Karacabey ati, Ayva-
cik midillisi, Gemlik at1.

Turkiye’de ¢ok eskiden beri gerek
halk elinde (0zellikle Urfa bolgesinde)
gerekse eskiden saray tavlalarinda,
Giftlikat-1 Himayun denilen ciftlikler-
de, cumhriyet doneminde ise devlet
haralarinda saf kan Arap at1 yetistirici-
ligi yapilmigtir. Bugiin de Turkiye’de saf
kan Arap at1 yetistiriciliginin biiylik bir
kismi devlet eliyle Anadolu (Cifteler),
Karacabey, Sultansuyu Tarim Islet-
melerinde yapilmaktadir. Ayrica 6zel
hara ve pansiyonlarda ve Turkiye Jokey
Kuliibli’niin haralarinda ¢ogunlukla
saf kan Ingiliz at1 ve kismen de saf kan
Arap at1 yetistiriciligi yapilmaktadir. Bu
saf kan Arap ve Ingiliz at1 yetistiriciligi,
uluslararasi standartlara gore, pedigrili
olarak yapilir. Dolayistyla bu temel
irklar tizerinde yapilan yetistiriciligin
ge¢misi, tilkemizde ne kadar eski olur-
sa olsun yerli bir karakter arz etmez.
Elbette bu saf kanlarin zaman i¢inde
Anadolu iklimine uyum gostermeleri
soz konusudur; ama ortaya yeni bir tip,
hele bir irk ¢ikmis degildir. Dolayisiyla
kimi yazarlarca “Tiirk Arap at1”, “Tiirk
ingiliz at1” olarak ifade edilmesi yerin-
de degildir.

ANADOLU YERLI ATI

Anadolu’da gelmis ge¢mis, yerlesmis
bir¢ok kavmin beraberinde getirdigi
atlarin diger kavimlerin atlariyla birbir-
lerine karigmasi ortaya, esas itibariyle,
“Anadolu yerli at1” tipini ¢itkarmigtir.
Bu genel bir baglik gibi gorinmekle
birlikte, sayica en fazla ve Anadolu’nun
her yanina dagilmis bulunan temel bir
tipin adidir. Oncelikle bunu diger ma-
halli tiirlerden ayirmak dogru olur. An-
cak buna “irk” demek dogru degildir,
“tip” olarak ifade etmek daha yerinde
olacaktir.
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Anadolu'da bir at pazari, 1940, Kayseri.

Anadolu’nun ilk yerli at tipini or-
taya ¢itkarmak mumkun olamamistir.
Cesitli irklarin etkisi altinda kalmis,
ama biitiin karisikligina ragmen bir
yerli nimune vardir. Belirgin dzellikle-
riyle ortaya ¢tkan, ozel bir tip meydana
getirmistir. Bu tipin morfolojik karak-
terlerini soyle siralayabiliriz: Yerden
yapily, tiknaz, toplu bir beden yapisina
sdhip, beden ol¢tileri uyumlu. Cida-
go yukseklikleri 1.26-1.48 m arasinda
degisir, ortalama 1.36 m civarindadir.
Buna gore Anadolu atlarinin bir bolimu
aslinda pony sinifina girer (Zeki Said,
1940:17). Osmanlilarin kurulus done-
minde Karaman, Germiyan, Kastamonu
atlari tinltiyken daha sonra Karaman ve
Kapadokya atlarinin revag gordigi an-
lasilmaktadir.

Anadolu atlarinin kucukluk ve
dayaniklilik niteliginin ylizyillar 6n-
cesinden geldigi anlasiliyor: “Bunlar
kiigtik fakat giizel ve atesli hayvanlar. Soguk
memleketlerdeki atlar kadar kuvvetli de-
giller. Siddetli olmalari uysalliklarina mdni
olmuyor. Kosarken ayaklarint gdyet hafif ve
saglam bastyorlar. Diinydnin hicbir seyine
degisemeyecedim beyaz bir atim var. Onu
¢ok seviyorum. O kadar mahdretle sahlanist
var ki ona binmek i¢in ¢ok cesur olmak ge-
rekiyor. Fakat inanin, 6mriimde bu kadar
sddik hayvan gérmedim.” [1717, Montagu
ty: 70) Fakat XVI. ylizyildan itibaren
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Osmanli devleti ve Anadolu halkinin
Arap atlarina diiskiinlik gosterdigi ve
Anadolu atinin melezlenme sonucu
olustugu da bir gercektir.

Anadolu at1 agliga susuzluga daya-
nikli, uzun yola ve agir yiike aligkin bir
tiptir. Bas orta buiytkliikte, kulaklar
orta uzunlukta, boyun kuvvetli ve orta
uzunlukta, yukaridan baglantili, cida-
go belirgin ve orta uzunlukta, omuzlar
dustk, orta uzunluktadir. Bel kisadur.
GOgiis nispeten genis, derin ve uzundur.
Bogiirler kapali, sagri biraz kisa, hafif
dustk ve kasli; karin yuvarlak ve genel-
likle sarkik; bacaklar kuvvetli, incikler
kisa, bilekler orta uzunlukta ve yerle
45 derecelik bir ag1 yapar. Kir ve doru
don ¢ogunlukla goriilir. Anadolu yerli
tipi atlarda don dagilimi su sekildedir:
Kkir (%45), doru (%38), al (%14), yagiz
(%2.9). Yiizde 1’den daha azi ise kula ya
da izabeldir. Eskiden yetistiriciler atla-
rin donlart ile verim kabiliyetleri ara-
sinda dogrudan iligki kurarlardi. Buna
gore alaca dondaki atlarin verimlerinin
az oldugu, ozellikle dorularin dayanik-
lilik ve veriminin ytiksek oldugu kabul
edilmis ve Anadolu atlarinin don ylizde-
leri itibariyle yliksek verim ve dayanik-
liliga sahip oldugu soylenmigti. Ancak
son yillarda yapilan aragtirmalarla don
ile verim kabiliyeti arasinda iligki olma-
dig1 anlagilmistir. Anadolu yerli tipinin

mukavemet giicinii dogal seleksiyon ve
adaptasyona baglamak yerinde goriil-
mektedir. Anadolu hayvanlari eskiden
son derece sert bir dogal seleksiyon
etkisi altinda bulunmuslardir. Iklim
sartlari, yetersiz beslenme ve kotl ba-
kim sonucu daha kiigukken dayaniksiz
olanlar olur.

Anadolu yerli tipi i¢inde ilk bakista
Arap at1 etkisi uyandiran bir tip daha
vardir ki bunu bir¢ok yazar “Arap tesi-
ri altinda kalmis yerli tip” gibi uzun
ifadelerle tanimlamiglardir. Aslinda
Anadolu yerli at1, az ya da ¢ok, Arap
atinin izlerini tagir. Tartismali bir konu
olarak koken birligi ya da yakinligini
bir yana biraksak bile cografi yakinlik,
Arap atinin yetisme ve yayilma saha-
sinin eskiden Osmanli imparatorlugu
sinirlari icinde yer almasi, cumhiriyet
doneminde aygir depolari vasitasiyla
halkin elindeki yerli kisraklarin Arap
aygirlariyla 1sldh edilmesi sonucu yerli
tip her zaman Arap etkisi altindaydi.
Ustelik Arap kani her zaman 1slah edici
olarak kullanilmis, butiin irklar tzerin-
de olumlu etki birakmistir. Bu durumda
Arap at1 benzerligi ¢ok fazla olan yerli
atlarimiza “Arap tesiri altinda kalmis
tip” vb demekten baska yol gérinmii-
yOr.

Anadolu yerli at tipinin en buyuk
kaybi [. Dinya Savasi sirasinda ol-
mustur. Bllyiik savas esnasinda ordu
hizmetine yarayacak nitelikteki atlar
askere alinmis, bilhassa en iri, en sag-
lam numiineler secilmistir. Damizlik
aygir ve kisraklar da korunmadigindan,
o0 zamana kadar 1slah edilmis diger irk-
larla berdber ¢ok biiyiik bir kayba ugra-
migtir (Aral, 1974: 88).

UZUNYAYLA ATI

At yetigtiriciliginde biiyiik bir isim
yapan 1600-1700 m yukseklikteki
Uzunyayla, Kayseri’ye bagli Pinarbasi
ilcesinin sinirlan iginde yer alir. Arazi
dalgali ve birbirine paralel dikey diiz-
liiklerle vadilerden olusur. Bu yaylada
bircok su varsa da en 6nemlisi Zamant1
irmagidir. Bir¢ok yerlerinde batakliklar
olmakla birlikte, irmagin iki yaninda en
kurak mevsimde bile taze, yiiksek ve bol
otlarla ortiilii genis meralar vardir. Ara-



zinin kirecli ve madeni maddeler y6-
niinden zengin bir bitki ortiisiine sahip
olmasi, Uzunyayla’da yetigen atlarin
kuvvetli kemik yapisina sahip olmalari-
ni saglamistir.

Eski ad1 Aziziye olan Pinarbasi,

1854 ten baglayarak 93 Harbi (1877-78
Osmanli-Rus Savas1) sonrasina kadar
gesitli tarihlerde Kafkasya’dan gogen
Gerkezler tarafindan kurulmustur.
Beraberlerinde getirdikleri atlar, Uzun-
yayla atinin temelini tegkil eder. Bu
atlarin kokeni, Rusya’da Terek ve Ko-
ban bolgesinde yetisen Karabas irkidir.
Bu atlara Arap ve Akal-teke atlarinin
karigtigl, Ruslarin Kafkasya’ya getir-
dikleri sogukkanli ve Macar irklarinin
etkili oldugu soylenmektedir (Akinci,
1917:66-69).

Uzunyayla atlari, bu atlari yetistiren
bes kabilenin adini tasirlar: 1- Soluh, 2-
Yeluh, 3-Yagan, 4- L6, 5- Lrama. Bunlar
icinde en makblii Soluh kabilesinin
atlari olup son derece dayanakli ve uzun
mesafeye elverigli atlardir. Dolayistyla
gbgebelerin ihtiyacina uygun atlardir.
Cerkezler Soluh olmayan ata “gakal”
derler. Bu atlara bir bucuk yasina gel-
dikleri zaman buytk senlikler diizen-

lenerek kabilesinin damgasi vurulur
(Aral, 1974: 96).

Atlar, yaz kis merada 1lg1 halinde
yasamuiglardir. Ilgilarda say1 100-400
arasinda olup her on basg kisraga bir
aygir hesap edilerek katilmistir. At-
lar, sahis ya da koyun ortak malidir. I.
Diinya Savasi’ndan once, biylik 1lgilar
halinde Uzunyayla ile Cukurova, Kozan
ve Suriye’nin Amik ovasi arasinda gidip
gelerek gezici bir hayat stirmekteydi-
ler. Bahari, yazi Uzunyayla’da gegiren
ve sahibi igin ¢alisan atlar, sonbaharla
birlikte 1lg1 halini alarak giineye inmek-
teydiler. Buyuk savastan sonra iyice
sayilari azalan atlar cumhdriyetle bir-
likte yine glineye, Cukurova’ya inmeye
devam etmiglerdir.

I. Diinya Savast sonrasi, her yerde
oldugu gibi, Uzunyayla’da da atgilik
hayli gerilemis, Cumhfiriyet’in ilk yilla-
rinda Uzunyayla at¢ilig1 hitkimetge ele
alinarak Uzunyayla Kosum At1 Yetigtir-
me Dernegi kurulmus; damizlik temin
edilmis, sergiler agilmis, gesitli hayvan
yemleri tretilmis, hastaliklarla savagsil-
mis ve halkin bakim ve yetistirme bilgi-
siartinlmistir (Goruh, 1946: 8-9).

Uzunyayla ati, 1940. Kaan Iscan Koleksiyonu.

Bas belirgin olarak biiyiik ya da
orta buyukliukte olup kaba gorinim
arz eder. Burun ustu yarim ya da tam
kocbasi 6zelligi gosterir. Genellikle
alin diiz, boyun uzun, dar ve incedir.
Boyunla gogsiin birlesme bolgesi bir-
¢ok num{inede bogumludur; cidago
genellikle kisa, ¢ok azinda belirgindir.
Omuzlar kisa ve dik, bu nedenle ytirii-
yus suratsiz, adimlar kisadir. Bel ¢ukur,
¢ogu zaman karin sarkiktir. Sagrinin
bariz bir sekilde diisiik olmasi, genel
olarak iri yapili olan Uzunyayla atinda
derhal dikkat ceker. Saglam iskeletli,
saglam kemiklidir; bacaklar kuvvetli,
incikler uzundur. Arka bacaklar dik
ve nispeten genis bir act olusturur ki
bu da surati engelleyen bir kusurdur,
Anadolu yerli tiplerine bakarak yliksek
ve kutleli bir beden yapisina sahiptir.
Hayvanlar yari vahsi bir sekilde yetisti-
rildiklerinden derileri kalin, killari sert,
yele ve kuyruk uzun, sik; ¢ok hassas ve
faaldirler. Uzunyayla atlarinin yiiksek-
likleri oldukca fazladir. Ortalama cidago
yiiksekligi 1.50 m’dir. Donlar1 genellikle
dorudur. Yagiz ve kir don azinliktadir, al
dona da yetistiricileri tarafindan itibar
edilmemektedir.Ayrica seki, akitma gibi
nisaneleri azdir.



Uzunyayla ati fenotipine bir drnek. Kaan iscan Koleksiyonu.

1899 yilinda o zamanki haralar ida-
resi bu atlarla ugrasmis, Cifteler Hara-
s’nda elde edilen yarim kan aygirlardan
birkag tanesini, ilk taylar haraya veril-
mek sartiyla, Uzunyayla yetistiricilerine
vermistir. Bunlardan iyi yavrular elde
edilmistir. Bu ¢alismanin stirekliligi
saglanamadigindan etkisi ¢ok az ol-
mustur. O zamanki bir baytarin rapo-
runa gore, Kazancik kdyiinde 11g1 sahibi
Tahir Cavug’un kisraklarinin bel ve
sagrilarindaki kusurlar bu siiretle 1sldh
olunabilmisgtir. Yalnizca baglarinin bu-
yikligi, eski seklini muhafaza etmistir
(Tevfik Bey’in Raporu; Aral, 1974: 98).

Cumbhfriyetin lanindan sonra
Uzunyayla atlarinin 1slahi i¢in Uzun-
yayla Aygir Deposu kurulmug, Macaris-
tan’dan getirtilen Nonius aygirlari bu
depoda halkin hizmetine sunulmustur.
1931 yilinda sistemli olarak baslatilan
Uzunyayla atlarini Nonius irkiyla 1slah
calismasi, Uzunyayla atlarini nispeten
degistirmistir. Kuvvetli kemik yapisi,
cidago yuksekligi, beden uzunlugu gibi
avantajlari olan bu atlarin yukarida
isaret ettigimiz kusurlarinin gideril-

216 7

mesi sonucunda yiiksek verimli tarim
ve ¢ekim hayvani elde etmek mim-
kun gorinmus, ancak bu melezleme
denemeleri olumlu sonug vermeyince
terk edilmistir. Bu 1slah ¢abalarindan
kesin bir sonug alinamamasinin ne-
deni, Uzunyayla atlarinin 1lgi halinde
yasamalaridir. Islahina ¢aligilan taylar
dayine 1lgiya salinmustir. Ilgilarda erkek
ve disi taylarla anag kisraklar berdber
gezdiklerinden cinsiyet duygusu erken
belirir. Bu nedenle erkek taylar 1-2 ya-
sinda aygirlik yapmaya, disi taylarsa 2-3
yasinda ana olmaya baglar. Bu durum,
1slaha engel olmustur.

[. Diinya Savas: oncesinde damga-
lanmuis biitiin Uzunyayla atlarinin sayisi
13 bin bas kadar iken, 1928’de 2500
olarak kaydedilmistir. Nonius atlari ile
1sldh projesi sonucunda nispeten sayi-
lari artarak 1950°lere 3 bin bag kadar ge-
lebilmistir. Gliniimiizde ise maalesef bu
atlar inanilmaz bir gekilde yok olmak-
tadir. Bugiin Pinarbagsi’nda birkag kisi
pansiyonculuk ve yaris at1 yetistiriciligi
yapmaktadir. Uzunyayla’nin bircok

ye’nin her yerindeki hipodrom, hara ve
ath spor kulliplerinde at antrenorliigii,

seyislik gibi igleri, yani baba meslekle-
rini bagariyla surdurmektedir.

CUKUROVA ATI

Gukurova bolgesine 6zgii, diger Anadolu
tiplerinden belirli morfolojik 6zellikle-
riyle ayrilan, en cok Osmaniye ve Kozan
bolgesinde yetisen atlara “Cukurova
at1” ya da “Gukurova tipi” denmektedir.
I. Dlinya Savasr’ndan once iri, kuvvetli,
saglam yapili yerli kisraklara Arap ay-
girlarini cekmek siiretiyle bolgeye has
bir irk meydana getirilmistir.

Gukurova atlar, eski yerli Anadolu
tipine gore daha iri yapilidir. Uzun hat-
lara sahiptir. Bag uzun ve kuru; gozler
parlak, kulaklar yukaridan bagli, uzun
ve dik; boyun uzun, gogiis dar fakat
uzunca, cidago yuksek, karin yuvarlak,
sagri uzun ve diigiikge, derisi ince, kuy-
ruk yukaridan tutumludur. Bacaklar ba-
zen ince, incikler ve bilekler uzuncadir.
Kili¢ bacaklilara ¢ok rastlanir. Yiiriyis
fevkalade ahenkli, cidago yiiksekligi.



Zeki Said’in 6l¢limlerine gore ve diger
yazarlarin da kabul ettigi gibi, ortalama
1.37 m’dir. Osmanl: siivari sinifinda
kullanilmak tizere Gukurova’dan ¢ok
sayida bu atlardan alinmistir. Kosum ve
binek olmak {izere iki num{inesi vardir.
Kosum numfinesi ¢cekim igin uygun,
dayanikli hayvanlardir. Arap etkisi daha
fazla kendini gosterir. Binek num{-
nesinde ise Arap atinin etkisi bazen az
bazen ¢ok kendini gosterir. [hsan Abi-
din, bir de “Eski Cukurova tipi” adini
verdigi bir numine tespit etmistir. Bu
atlar, 1.50-1.54 m cidago ylksekligin-
de, 400- 500 kilo agirliginda, stiratli
ylriyen, yerli tipe oranla daha ctisseli
imisler. Ancak I. Diinya Savasi sonunda
kaybolmus, yerini “Arap tesirinde kal-
mis Anadolu tipi”’ne birakmistir.

Osmanli doneminde kurulan Cu-
kurova Harasi’nda yapilan 1slah ¢alig-
malari neticesinde Gukurova ati tebariiz
ettirilmistir. Cukurova atinin asli,
Adana’nin yerli kisragi ile Seger asireti
aygirlarinin karigmasidir. Ancak her
yerli kisrakla Arap aygirinin karisimi
Cukurova atini meydana getirmez. Bu
tarihsel sart, zaman ve mekanin bir
tesadiifidiir. Her seyden 6nce Gukurova
tipine karin olan yerli kisragin ne gibi
kanlar ve genler tasidigini bilmemiz
imkansizdir. Yiizyillardir harmanlana-
gelen Anadolu yerli tiplerinin ki bunun
icinde zaten bir hayli Arap kani vardir,

o donemde ve o hayvanlar tizerinde tam
bir uygunluk saglamasi, melezlemenin
irka olumlu tesirinin tesadiifiidiir. Bu
karisimdan ortaya ¢ikan numiine pek
miitkemmel ve dhenkli olmustur.

Cukurova atlari tizerinde Uzunyayla
atlarinin da ¢ok tesiri olmustur. Eskiden
Uzunyayla 1lgilarinin ki1 Cukurova’da
gecirmeleri sonucu bu kan karigikligi
meydana gelmistir. Uzunyayla atlari,
Cukurova atlarina gore basi daha iri ve
genel profili daha topludur. Son yillarda
Cukurova at1 yok olmak uzeredir. Bol-
gede Arap atinin etkisi artmis, halkin
elindeki numf{ineler azalmis, gelisen
teknoloji at¢iligi bitirmigtir. Cukurova
bolgesinde bugln i¢in sayilari son de-
rece azalan atlarin hangisinin Cukurova
atinin soyundan geldigini kestirmek
son derece zordur. Ulagim imkanlarinin

sinirli ve atlarin bol oldugu zamanlar-
da bu yerel num{ineleri yerli Anadolu
irkindan ayirmak kolaydi. Ama simdi
Cukurova at1 da yerli Anadolu irkina kan
alip kan vererek onun i¢inde kaybol-
mustur.

CANIK ATI

Samsun bolgesinde ozellikle Carsamba
ve Terme’de ¢ok eskiden beri yerli bir
at tipi vardir. Bu bolge, atgiligin 6teden
beri iyi oldugu, halkinin ata ¢ok heves
ettigi bir yerdir. Canik at1 ad1 verilen bu
atlar diger Anadolu at tiplerinden farkli
ozellikler gosterir.

Canik atinda bag orta buyuklukte,

etlidir. Alin genis, profil diiz, boyun
kisa, cidago belirgindir. Sagri meyilli,

Anadolu ati.

bacaklar kuvvetli, bilekler dikge, tir-
naklar saglam, amadiyet diizgiindur.
Cidago yuksekligi ortalama 1.40-1.45
m, incik cevresi 17-18 cm’dir. Ol¢limler
1928’de Thsan Abidin tarafindan alin-
mistir. 1953’ te Garsamba ve Bafra bol-
gesinde yilki halinde dolasan 27 Canik
at1 lizerinde 6lciim yapan Ibrahim Yar-
kin’a gore, ortalama cidago yiiksekligi
1.35 m, incik gevresi 17 cm’dir (Yarkin,
1953: 86). Genel bir kitle olusturan yerli
Anadolu atindan nispeten daha yuksek
boylu, daglik arazide rahat yiirtyisli,
rahvana alisik ve en 6nemlisi asabi mi-
zagliligl ile kendini gosteren bir bolge
atidir. Donlari genellikle doru ve doru-

nun tonlaridir.



Kafkasya’dan gelen muhécirlerin
beraberlerinde yoreye getirdikleri bir
kisim Cerkez atlar1 da ¢ok eskiden beri
Canik at1 ad1 ile var olan bu kan ile ka-
rigsmigtir. Bu Cerkez atlarin Uzunyayla
atlari ile ayni irktan gelmedigini, farkl
oldugunu biliyoruz. Ihsan Abidin’e gore,
Tirkmen at1 etkisi fazla olan bu atlar ile
Canik atlarinin birlegmesi iyi sonug ver-
mis; ama uygun sartlar ve halkin tercthi
yonunde fazla bir karisma soz konusu
olamamugtir. Yani “Eski Cukurova ti-
pi”’nde oldugu gibi, tiiriin eski bir tipin-
den s0z edemiyoruz. Sonradan karisan
kanlar tipi genel olarak degistirmeye
yetmemistir. Ge¢miste Canik at1 adina
ne varsa, gunumuze de ne kalmigsa o
gelmistir. Bu atlara simdi Carsamba
ovasinda, Terme, Salipazari arasinda
rastlamak mumkundur. Bu bolgenin
hala kuvvetli merasi atlarin kendi bag-
larina yayilmalarini saglar, Zaten bu
uygun iklim ve flora atlari 6ldiirmemis,
tabiata terk edilenler kendi baslarina
ayakta kalmayi bagarmistir.

Bu bolge, eskiden beri at yetigtir-
mekle ve satmakla taninmigtir. Eskiden
Kastamonu, Sinop, Corum, Sebinkara-
hisar, Tokat, Amasya atlarini hep Canik
bdlgesinden saglardi. Dolayistyla bu
sehirlere de ¢ok sayida Canik at1 girmig—
tir. Yine eskiden Sam ve Halep tarafin-
dan gelen tuiccarlarin, getirdikleri ku-
maglara karsilik, tay ve kisrak aldiklari
soylenmektedir.

Eskiden Istanbul arabacilari bu atlari
ceviklikleri ve rahvan yuruyusleri dola-
yistyla tercih etmisler, keza Istanbul’da
bir zamanlar kullanilan atli tramvaylara
Canik atlar1 kogulmustur.

Canik at1, zamaninda en ¢ok kendi
yoresinde ve bilhassa binek olarak kul-
lanilmistir. Samsun’u i¢ Anadolu’dan
ayiran sarp daglarin, derin vadilerin dar
yollarina aliskin bu atlar,
onceleri Samsun’dan Amasya, Tokat,
Corum, Ankara gibi yerlere tiitin sevk
etmekte, Reji Idaresi gelince de tiitiin
kagakgiliginda ¢ok kullanilmiglardir.
Kagakgilari takip icin Reji kolculari da
ayni yollara alisik Canik atlarini kullan-
mak zorunda kalmisglardir.

Bu atlar ovada 1lg1 halinde serbest
olarak yetistirilmislerdir. Eskiden stirti-
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lerin 100-150 attan meydana geldigini,
yoredeki eski atgilardan isittik. Bu atlar
genellikle kisin da ovanin korunakl
yerlerinde barinirlarmis. Halk atlar igin
kiglik barinaklar hazirlarmis. Atlar,
kurtlara kars1 siirii rihuyla miicadele
ederler,cok kar olursa ayaklariyla kar1
eseleyerek keven otu bulur yerlermis.
Buglin de bu yetistirme tarzi tam olarak
terk edilmis degildir. Koyll atini bahar-
dan itibaren yaziya salar, gerektiginde
alir kullanir. Carsamba, Terme ve Sali-
pazari’nda 1lg1 halinde dolasan, sayilan
az da olsa, atlar gormek mimkinddr.

1928’de yapilan bir sayimla bolgede-
ki at miktar soyledir: Carsamba’da or-
talama 40-50, azami 150 baslik otuz 1lg1:
Terme’de ayni sayilarda 15 1lg1; Bafra’da
ayni sayilarda 20 1lg1 vardir. Mevcut
ilgilarda 6 bin kadar kisrak mevcuttur
(Akinci, 1928: ¢. 1, 403).

Ozellikle Carsamba’da rahvan at-
cilik, halk arasinda ¢ok sevilmekte,
Garsambali rahvancilar, Tiirkiye’nin her
yerindeki rahvan at yariglarina giderek
dereceler almaktadirlar. Ayrica ¢evre
ilce ve kasabalarda yapilan senlik ve
festivallerde Carsambali atgilar, oralara
giderek rahvan at yarislari diizenlemek-
tedirler. Bu atlarin ¢cogu kendi yetistir-
meleri Canik atlaridir. Ancak son yil-
larda rahvancilar arasinda revag bulan
Iran atlari da bu bolgede yaygindir. Ge-
lecekte iran ya da Afgan atlariyla Canik
atlarinin birlesmesi sonucunda ne gibi
yavrular meydana gelecegini gorecegiz.
Bu gibi denemeler yapilmaktadir.

Yine Canik bolgesi i¢cinde bulunan
Tasan daginda eskiden beri yilki halinde
yasayan bir at stirtisti vardir. Bu atlar
genel itibarla Canik at1 6zellikleri gos-
terir. Sahiplerinin artik bakamamasi,
at gicline ihtiya¢ duymamalari, atlarin
hasta ya da sakat olmalar: gibi neden-
lerle uzun zamandir daga birakilan
atlardan meydana gelen bu 80-100 atlik
siirii, yaz kis burada yasam miicadelesi
vermekte, kigin bazi kayiplar vererek
her yil bahara ¢ikmaktadirlar. Yari vahgi
olan bu atlar artik sdhipsiz, 6zgiir hay-
vanlardir. Insandan sakinan, ¢ok gevik,
killari tabiat sartlarina uyum saglamis
bu atlar, kendi aralarinda tremekte,
yavrular da siiriiye katilmaktadir. Birkag

nesil boyunca burada dogan taylarin

da yilkida bulundugunu, bu bolgede
calisan ve atlari kollayan ormancilar-
dan 6grendik. Canik havalisinin diger
bolgelerinde de bu sekilde yilki strtleri
mevcuttur.

Yérede halkin at meraki ¢ok eskidir.
Samsun’da ¢ok eskiden beri at yarisi
yapildig1 bilinmektedir. Kayitlara gegen
ilk organize at yarisi 1901 yilinda Tica-
ret Odas’nin himayesinde yapilmustir.
1922 yilina kadar mahalli olarak orga-
nize edilen bu yarislar 1500 m’den 4500
m’ye kadar ¢ikmistir. 1922 yilindan iti-
baren yariglara belirli standartlar geti-
rilmis, Bat1 tarzi teknikler uygulanmaya
baglanmistir. Carsamba ve Bafra ilgele-
rinde de Samsun’u 6rnek alarak yariglar
yapilmistir. Bu yariglarda Haci Huseyin-
zade Baha Bey, Carsamba belediye reisi
Salih Agazade Hisnii Bey, Bafra’dan
Gakiroglu Rahmi Bey gibi onde gelen
yetistiriciler, bu yorede at yariglarinin
devam etmesine, atciligin gelismesine,
Canik atinin taninmasina katkida bu-
lunmuslardir (Aral, 1974: 215).

KURT ATI

Osmanli doneminde “Kiirt at1” olarak
ifade edilen, daha sonra “Dogu Anadolu
at1” ve “Dogu ve Giineydogu Anadolu
at1”; “Asiret at1” gibi adlarla anilan bu
at tipi mahalll bir numiine olup Acem
ve Arap atlari ile kan karigikligi vardir.
Bu karigikligin derecesini tayin etmek,
ayrica tipe esas teskil eden “yerli at”in
ne tiirlii bir 6zellik gosterdigini bilmek
zordur. Ancak bilinen su ki gerek Os-
manl kaynaklarinda ve gerekse Batili
yazarlarin seyahatnamelerinde “Kiirt
at1” olarak bildirilen bir tir vardir. Bu
atlar Arap atina ¢ok benzer. Gerci bu
benzerlik Acem atlar1 i¢in de gecerli-
dir. Nikitin’e gore, “Kiirt at1, Arap atina
benzer, daha kii¢iik ama daha glirbiizdiir.
Yorenin karakterine uyar, insanin zor gectigi
yerlerden rahatca geger. Kiirtlerin hemen
hepsi usta binicilerdir ve at yetistirilen bu
bolgeleri dolasan gezginler, bunlarin at
binmedeki gozii pekliklerini 6ve 6ve bitire-
mezler.” (Nikitin, 1976: 96)

fhsan Abidin’in gériisii ise su
yon-dedir: Bitlis vilayetinde; Mus, Ma-
lazgirt, Varto, Siirt, Harran kazalarinda



cok at vardir. Gerek Van ve gerekse Bit-
lis atlari birbirinin aynidir. Bag diiz ve
ufaktir; boyun kisa, beden ensiz, gogls
genis, ayaklar ince, tirnaklar saglam-
dir. Bunlar iyi bir num{nedir, bu atin
eskalini tayin eder. Diger bir adi kisim
vardir ki bunlarda kulaklar buytikge, dis1
killarla ortiill, bel kemigi diiz, am{di-
yet bozuk, bukagiliklarinda uzun killari
olan, yele ve kuyrugu uzun hayvanlar-
dir. Mahalli dilde bu kisim atlara “log-
ke” denir. (...) Erbil, Siileymaniye, Re-
vandiz taraflarinda Acem atlari vardir.
Bindenaleyh vilayet dahilinde [Musul]
Arap ile Acem atinin yine Arap ile yerli
atin tesaliibinden’

meydana gelmis guizel mahsuller mev-
cuttur. Bunlara um@miyetle “Kiirt
atlar1” adi verilmektedir (Akinci, 1917:
72). Thsan Abidin’e gore Kiirt at1, Turan
irkindan olup yerli at ile Arap ve Acem

atlarinin karismasindan meydana gel-
mis bir tiptir. Kitabina “Kiirt at1” olarak
bildirdigi, 6 yasinda, yliksekligi 1.40 m
olan, sahsi koleksiyonundan bir at fo-
tografi da koymustur (Akinci, 1917: 70).
Ancak fhsan Abidin 1928’de ya-
yimladig1 bir bagka kitabinda bu ismin
Tiirk ve ecnebi eserlerde gectigini, eski
ve yeni eserlerde “Kiirt atlar1” tabirine
tesadiif edilmedigini, kendisinin de,
Osmanli Atlar’n1 kastederek oniki sene
once yayimladigi kitabinda Kiirt irkin-
dan bahsettigini, fakat bunun gozlem
ve bilgiye dayanmadigini soylemekte-
dir. “Son zamanlarda vildyet-i sarkiyyeyi
bastanbasa gezdim. Boyle bir irka tesadiif
etmedim; ilimde istiklal vardir. Gorseydim,
kaydederdim. Kiirt irki denilen atlar, tama-
miyla Arap, nddiren Acem atlanidir. Arap
isimleri, Arap secereleri tamdmiyla mevcut-
tur. Arap ve Acem atlari da tesdliip neticesi

Anadolu atlar.

bir diger yarim kan verecek kabiliyette
degildir. Boyle bir metodik tesdliip usiliiniin
izleri de yoktur. Ger¢i Sason ve Mutki dag-
larinda pek nddir goriilen bazi numineler
vardir, bunlar da ‘tarpan’ nevindendir. Ip-
tidat bir numinedir. Harst bir irk degildir.”
demistir (Akinci, 1928: C. 1, 45).

Emrullah Efendi’ye gore ise Kiirt
atlari, Arap atlarindan daha kemikli, iri
cusseli, yuksek boylu, kavisli boyunlu
olup eskal ve endamca ne tamamen
Arap ve ne de Acem atlarina benzer.
Slileymaniye, Revandiz, Erbil civarinda
yetisenlerin Arap ve Acem cinslerinin
birlesmesiyle viiciida geldigi ve ikli-
min tesiri, iyi beslenme, terbiye tarzi
gibi sebeplerle viicidunun degistigi
asikardir. Diyarbakir, Dersim, Ma’mu-
retli’1-Aziz [Elazig], Siirt ve Hakkari
havalisinde Kiirt atlari, yerli atlarla
karistirildigindan ve bakimlarina dik-
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kat edilmediginden ciisse ve endamca
digerlerinin altindadir (Emrullah, 1318
[1900]: 380).

Nurettin Aral’a gore, Dogu ve Gii-
neydogu illerinin daglik bolgelerinde
yetigtirilirler. Bu at irki, bugun pek az
kalmistir. Dogu illerimizde eskiden
Kurtlerin elinde bulunan bu ata Kurt at1
da denirdi. Bu ata “Dogu ve Giineydogu
at1” ismini vermek, kanaatimce daha
dogru olur. Arap ve ran atlarinin ka-
rismasindan meydana gelen “Dogu ve
Glineydogu Anadolu at1”, her iki irkin
ozelliklerini tasir. Boylelikle de bolge-
nin en iyi atini tegkil eder. Kugukbagli,
uysal bir at 6rnegidir (Aral, 1974: 94).

1891 yilinda, II. Abdiilhamid zama-
ninda, Ermeni komitacilara kars: kuru-
lan Hamidiye Hafif Stivari Alaylar’’nda
kullanilan atlar, genellikle bu tir atlar-
di. 1912°de alaylar birlestirilerek “Asiret
Stvari Hirkalar1” adini alan tegkilatta
her asiret alay1 1100 atlidan meydana
geliyordu. Her agiret atini kendi temin
ediyordu. Onbinlerce atlidan olusan
bu teskilatta en ¢ok alay ¢ikaran, 32
boliikliik 8 alayla Haydaranli agire-
ti idi. Bu agiret Van g6lii ile Agri dagi
arasinda yasiyordu ve at yetistiriciligi
ile inliiydd. Ilg1 halinde yetistirilen bu
atlar, asiret alaylarinda stivari ati olarak
kullaniliyordu (Basbug, 1986: 89). Yakin
zamana kadar konar-gocer asiretler
elinde bulunan atlarin sayist, yerlesik
hayata gecis, kamyon ve traktor kulla-
niminin artmast, yaylaciligin bitmesi
gibi nedenlerle bir hayli azalmigtir.

MALAKAN ATI

Ruslar, 93 Harbi (1877-1878 Osman-
li-Rus savas) sonrasinda Ayastefa-

nos Antlagmasi’yla Kars, Ardahan,
Batum, Oltu bolgesini kirk yil stireyle
(1878-1918) isgal altinda tuttular. Isgal
doneminin baslarinda kolonist olarak
Ukrayna’dan Kars’a gelerek 35 koy ku-
ran Rus asilli Malakanlar berdberlerinde
sogukkanli atlar getirmislerdi. Mala-
kanlarin Anadolu’ya getirdikleri ve yeni
yurtlarinda, bagka irklarla karistirarak
yetistirmeyi stirdurdikleri bu atlara
“Malakan at1” adi verilir.
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Malakanlarin berdberlerinde getir-
dikleri atlarin en ¢ogu Biguk atlart idi.
Bicuk at1, Fransiz sogukkanlisi Perche-
ron ve Belgika sogukkanlilari Brabant ve
Ardenlerin, Rus yerli atlari ve Rus Orlof
tirisgist karisimindan meydana getiril-
mis bir melezdir. Bunlar da zdten Uk-
rayna’daki haralarda Rus yerli atlarinin
1sldh edilmesiyle elde edilmisti. Ruslar,
Kars bolgesinde Bogatepe, Karakale,
Ignazor (Arpagay’a bagl Goniilalan) ve
Vladikafkas’ta olmak lizere dort hara ya
da aygir deposu kurdular. Bu haralarda
Percheron ve Clydestal (Ingiliz soguk-
kanlis1) cinsi aygirlar damizlik olarak
kullanilmaktaydi. Malakanlarin elle-
rindeki Bicuk kisraklarina Percheron
ve Clydestal aygirlari ¢ekildi. Boylece
bilinen “Malakan at1” meydana geldi.
Donlari genellikle yagiz olan bu atlara
sonradan Ardenler de aygir olarak kul-
lanilinca aralarinda al ve doru gibi don-
lar da goriilmeye baglandu.

1. Diinya Savasi’nin baglamasiyla
bu yoldaki sistemli ¢alismalar durdu.
Gesitli damizliklar kullanildigindan bu
tur farkl tiplerle karigti. Aslinda bir
melezleme {irtinii oldugundan, meyda-
na gelen dagilmalarla karigik bir durum
ortaya ¢ikti. Bu yizden Malakanlarin bir
bolumunun cussesi irilegmistir, Mala-
kanlar, ufak ciisseli ve iri clisseli olmak
lzere iki cins oldu. Ufak cisselilerde ci-
dago yiiksekligi en fazla 1.45 m, iri clis—
selilerde ise en fazla 1.60 m idi. Genel-
likle yagiz donlular ¢ogunlukta olmak
Uzere al, doru ve kir da goriilmektedir.
Sagri genis ve diislik olup ¢cogunlugu ¢ift
oluklu sagrilidir. Soguga karsi son dere-
ce dayanikli, giicii cok fazla, sakin mi-
zacly, iyi bir ¢ekim ve kosum hayvanidir.
Amdiyet bakimindan Haflingerlere
benzeseler de yele ve kuyruklari o kadar
glir degildir. Belleri daha kisa, tirnaklari
daha saglamdir. Anadolu at1 kadar gevik
olmamakla birlikte, Haflinger’e gore
daha hareketlidir. Bugilin icin ortalama
yiikseklikleri 1.30-1.45 m’dir.

Rus isgali kalkinca yetistirme kendi
haline birakildi. Bilyiik bir kismi savasta
yok oldu, bir kismi Rusya’ya gotiriildi.
Geriye Tiirkiye’den ayrilmayan Mala-
kanlarin ellerindeki atlar kaldi. Gunia-
mizde Kars’in Arpacay ilge merkezi ile

iki koyiinde ve Ardahan’in iki kdy ile
Agrive Erzurum’da da iki aile olarak
varliklarini sirduren Malakanlarin elle-
rindeki atlar da azalmistir. Strekli yerli
atlarla ciftlestirildiklerinden tip olarak
yok olmak Uzeredir. Arpacay il¢e mer-
kezinde ve Yalingayir (Zohrap) koyiinde,
biraz da diger Kars cevresinde bu atlar-
dan bulunmaktadir.

HINIS’IN KOLU KISASI

“93 Harbi’nde Bagdat civdrindan Hinis’a
gelen ‘Mudvin Atlisi Asireti’ burada bir kis
kalmus, ¢ok siddetli kis oldugundan atlarina
bakamamuslar, atlar kdylere dagitilmis,

bu Bagdat’tan gelen Arap atlari ile yerli
atlarin birlesmesinden bu nesil meydana
gelmistir.” (Akinci, c. 1,1928: 282) Hi-
nis’ta rastladigl yetmis yasindaki bir
ihtiyardan bunu aktaran Ihsan Abidin,
bu atlar1 Balkan Harbi esnasinda, do-
gudan gelen kita hayvanlari arasinda
gordiiglinii, daha sonra Hinis’a giderek
inceledigini sdyler. Atlar, Hinis yore-
sinde Karayazi ve Karacoban asiretleri
tarafindan yetistirilir.

93 Harbi’nde Osmanli ordusuna
takviye i¢in Suriye ve Bagdat’tan gelen
asiretlerden biri olan “Muavin Atlisi
asireti” Hinis bélgesini tutmustur. Bu
asiret zaten orduya at yetistiren bolge
asiretlerinden biridir. Savag sonunda
buraya yerlegsen ve eski iglerine Hinis
ovasinda devam eden bu at¢1 agiret,
beraberlerinde getirdikleri atlar1 yerli
atlarla giftlestirerek ortaya bu bolgenin
sert iklimine uyum saglayan bu at tipini
¢ikarmiglardir. Hinis ovasinda yetistigi
ve 0n ayaklari arka ayaklarina gore kisa
oldugu i¢in bu ata “Hinis’in Kolu Kisa-
s1” denmisgtir.

Eskiden Erzurum’un Hinis ilgesin-
de yetistirilen ve Erzurum’dan Igdir’a
kadar bir bolgeye yayilan yerli atlar-
dir. Buglin icin pek fazla karakteristik
numinesi kalmamakla birlikte, az da
olsa bolgesinde rahvan at, cirit at1 ve
cekim at1 olarak kullanilmaktadir. Er-
zurum ve civarinda bulunan biitiin yerli
atlarda Hinis at1 0zelliklerini gormek
mumkundur. Bunun nedeni Hinis at-
larinin bir zamanlar bu yorenin hakimi
olmasidir.



Az yem tliketen, dayanikli bir hay-
vandir, ideal bir koylu atidir. Kisa boylu
olmas1 onu iyi bir cirit at1 yapar. Cirit
icin daha ideal at ise Hinis ile Arap me-
lezidir.

Bu atin “buglinlerde” cidago yiik-
sekligi 1.30-1.45 m arasindadir. GOgiis
genis ve derin, boyun kalin ve kisadur.
Bas tutusu dik, cogunlukla kuyruk tu-
tusu yiiksek (Arap kaninin olduguna

bariz isarettir), kuyruk sokumu kalindir.

Bazilar1 bir Arap basindaki kadar giizel,
iri ve parlak, manali gozlere sahiptir.
Kulaklar dik ve ufaktir. Bilekleri kisa,
kemikleri saglam ve kalin, bel kisa-
dir. Her donda olmakla birlikte en ¢cok
doruya rastlanir. Cevik, hizli, bilhassa
uzun yola dayaniklidir. Cekim at1 ola-
rak arabada kullanilir, binek at1 olarak
kullanilir, rahvan yirtyust iyidir. Kalin
boynu ve genis gogsli nedeniyle aslana
benzetilerek “aslan gogiisli at” da den-
mektedir (Glileg, 1995: 68).

“Bu atlar iki soy, iki tip olarak yetisti-
rilirmis: 1- Rahvan tipi, 2- Cirit tipi. Cirit
tipi biraz daha inceymis. Bu iki ayri tipte
yetistirme daha sonra tekrar birbirine ka-
ristirilarak hem rahvan hem de dort nali iyi
yapabilen bir savas ati tipi de tiretmisler.
Daha sonra, elde edilen bu at, saf kan Arap
atlartyla melezlenerek cevik, hizli, manevra
kabiliyeti yiiksek, dayanikli atlar elde et-
misler. Osmanli’nin son déneminde orduda
muhdrebe i¢in aranan en kiymetli atlardan
biri de Hinis’ta yetisen Kolu Kisa irki olmus-
tur.” (Giiray, 1951: 61)

1972 tarihli ath cirit Miisdbaka Ta-
limatnamesi’ne gore, cirit atlar1 igin
en elverisli olanlar Hinis tipi atlardir;
“kisa mesafede azami siirat gosteren ve
fazla zikzak, kiiclik carklar yapabilecek,
manevrasi gli¢lii, oynak atlar” olduklari
belirtilmektedir (Glileg, 1995: 34).

Hinis atlarinin cidago yiiksekligi es-
kiden 1.45-1.55 m iken irileri devamli
ordu hizmetinde kullanildigindan, geri
kalanlar da bakimsizlik yizinden iyice
ufalmistir. Kurtulus Savasi’nda askere
alinan nispeten iri Hinis atlarindan
geriye ne kaldigini, ne kadarinin ter-
his oldugunu bilemiyoruz. Kalanlarin
memleketlerine donmedikleri ve diger
ordu atlariyla karistiklari biliniyor. Son
olarak II. Diinya Savas1 sirasinda ih-

tiyaten ordu i¢in 1.40 m {izerindeki atlar
da toplaninca boylece geriye kalan ufak
ve kavruk Hinis atlari, dogal degil ama
zorunlu seleksiyon sayesinde ufak yapili
at ozelligini kazanmis oluyor.

Bugiin Erzurum ve civarinda cirit
ative rahvan ati olarak kullanilan ve
Hinis’in Kolu Kisasi olarak adlandirilan
atlar, her ne kadar yukarida sozunu
ettigimiz karakteristik ozellikleri gos-
termiyorlarsa da, yoresinde hala bu adla
anildigindan, biraz da folklorik anlami-
n1 one ¢ikararak su anda Erzurum bol-
gesinde bir miktar Hinis’in Kolu Kisasi
vardir, diyebiliyoruz. Ancak son yillarda
yorede atli spor oyunlarina ilgi yeniden
canlanmuistir; bu nedenle cirit ve rahvan
atcilik icin ozellikle yetistirilmeye, el-
deki numiinelerin ¢ogaltilmaya ¢alisil-
digina memnf{iniyetle tanik olduk.

RUMELI ATI

Anadolu atlari iizerindeki, Iran ve Irak
atlarindan sonra en buyuk etkiyi yap-
t1g1 sOylenen Trakya atlari, Balkanlarin
cesitli bolgelerine yayilmis, her ulkenin
yerli at1 olarak kismen varligini siirdii-
rlirken genellikle de bizde oldugu gibi
diger at irklarina karigip kaybolmustur.
“Rumeli at1” ya da “Trakya at1” dedi-
gimiz bu tip, Anadolu yerli atina bir¢ok
acidan benzemektedir; en belirgin
farkliligi beden yapisinin biraz daha iri
olmasidir, diyebiliriz.

Genel ozellikleri; bag orta buyuk-
liikte, kisa boyunlu, diigiik sagrili, basik
cidagolu, govde ve bacaklar oldukga
kuvvetli, tirnaklar: saglam, kuyruk bag-
lantisi agagidan, sirt1 diizdiir. Kanaatkar
ve her tiirli glicliige dayaniklidir. Giizel
slivari ve hafif kogum at1 olmaya elve-
riglidir.

Eskiden Merig ve Ergene vadisi ci-
var1 en ¢ok goriildikleri yerlerdi. Simdi
Trakya bolgesinin az da olsa bazi kdyle-
rinde rastlamak mimkundur.

AYVACIK MiDiLLisi

(Ganakkale’nin Bayramig ve Ayvacik
ilceleri civarinda yetistirilen “Ayvacik
midillisi” kiiclik, tiknaz, dayanikl bir
attir. Cidago yiiksekligi, 1.16-1.20 m,
kiigik ve biraz kaba basli, kisa boyunlu,

derin gogiislii, elma sagrili, kisa fakat
saglam bacakli, saglam tirnakli bir hay-
vandir. Genellikle doru, nadiren demir-
kir1 dondadir. Rahvan yiirir, yike gelir-
ler. Bat1 Anadolu zeytinlikleri i¢in gayet
uygun bir is¢idir. Boyunun kisa olmasi
zeytin agaclari altindan kolay ge¢mesi-
ni, ince viicGidu agag aralarindan rahatca
kivrilmasini saglar. Mekanik halefi olan
kicuk bahge traktorleri ¢ikmadan once,
meyve bahgelerinin, zeytinliklerin st-
rilmesi onun isiydi. Halen de bu bahge
slirme isini memnf{iniyetle yapar. Daglik
arazide o kiiglik tirnaklar bir katir kadar
rahat yirtr, Gistelik hi¢ aksilenmez ve
rahvanci oldugundan biniciyi yormaz.
ok uysal, sempatik, itaatkar bir hay-
vandir. Girdikleri evin kdpegi olurlar.
Cocuklari sirtina rahatlikla bindirir, cok
da dikkatli tasir. Genel olarak Avrupa
ponylerinden biraz uzun, Anadolu yerli
atindan biraz kisadir.

Eskiden 1lg1 halinde yetistirilir, Kaz
daglari eteklerinde 6zglirce bir yagam
surerlerdi. Tayken ilgidan kementle
yakalanir, kolayca terbiye edilirlerdi.
Simdi sayilar1 azalmakla birlikte hala
varliklari sirmektedir.

KARACABEY ATI

1924 yilinda kurulan Karacabey Hara-
st’nda oldukga karigik bir at toplulugu
Uzerinde ise baglanarak zamanla homo-
jen ve sabit bir hale getirilen “Karacabey
at1” Tirkiye’de 1slah ve seleksiyon yon-
temniyle elde edilmis ilk ve simdilik tek
suni at irkidir.

Tiirkiye iklimine uyumlu, tilke
ihtiyaglarini karsilamaya yonelik at
tipi elde etme disiincesi, bizde hara
teskilati kuruldugu glinden beri uygu-
lanmaya ¢alisilmistir. Bunlardan ¢cogu
basarisiz oldu. Cunki elde edilen iyi
numf{ine sabitlenerek iiretimin devami
getirilemedi. Ancak Cumhiriyet’in ilk
yillarinda sartlarin uygunlugu, devlet
destegi, ihtiyacin iyi tespit edilerek o
yonde arastirmalar yapilmasi ve tecrii-
beli yabanci bilim adamlarinin yardi-
miyla “Karacabey at1” dogdu.

Kiiciik Karacabey at1, Arap yerli ya-
rim kani, Karacabey yarim kani adlar:
da verilen bu tip daha 6nceki yillarda
Gifteler Harasr’nda da denenmis, an-
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cak devam ettirilememisti. Bu tipin
asli, Anadolu yerli irki kisraklarla saf
kan Arap aygirlardir. Ancak bu basit

bir islem degildir, ¢linki yerli kisraklar
ve Arap aygirlarindan en iyi yavruyu
elde etmek i¢in her iki irki uyumlu hale
getirmek gerekmistir. Bu, ¢ok ¢esitli
irk 6zellikleri tasiyan yerli kisraklarin
Arap kanini kabul edecek hale getiril-
mesi demektir. Bunun i¢in de Cifteler
Harasi kapatildiktan sonra Karacabey’e
getirilen ¢ok sayida yarim kan kisragin
varlig1 bir sans olmustur. Daha 6nceleri
melezleme calismasi yapilan Cifteler’de
bir¢ok denemeye uygun kisrak mater-
yali vardir. Noniuslar basta

olmak Uizere, ordu i¢in iri at yetistirmek
amactyla getirtilen cesitli Avrupa irk-
lar1, mahalli num{neler ile karigik bir
hale gelmis melezler tizerinde seleksi-
yon yontemi yapilarak nihayet arani-
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lan bir at tipi ortaya ¢ikmigstir. Burada
goriildiigl gibi, sadece yerli kisraklara
Arap aygiri verilmesi ile ortaya ¢ikmis
bir durum yoktur. Bu zaten yillardir
halkin elindeki atlari, Arap aygirlari ile
tyilestirmek i¢in butun aygir depola-
rinda yapilan bir islemdir. Bu durumda
sansiniz varsa iyi bir yavru alirsiniz.
Ancak bu “bir tek” yavrudur. Onemli
olan devamli ayni iyi yavruyu almaktir.
Bunun i¢in devamli 1slah ve seleksiyon
yapmak gerekir, bu da uzun yillar ister.

Karacabey at1 boyle uzun yillar
siiren caligmalar sonucu sabit bir tip
halini almis, halk tarafindan binek
olarak tutulmus ve siivari ati olarak ¢cok
begenilmistir. Bu atlardan 79’u tizerin-
de Selahattin Batu’nun yaptig1 6l¢iimle-
re gore, ortalama cidago ytiksekligi 1.52
m, gbglis genisligi 1.73 m, incik ¢evresi
19 cm’dir (Batu, 1951: 95). Demek ki
Anadolu yerli atindan daha ytiksek ve

daha iridir. Bu melezleme ile yerli irkin
yiiksekligi ve kitlesi artmis, yine daya-
niklilik, kanaatkarlik, hastaliklara karsi
saglamlik gibi yerli 6zellikleri devam
ederken buna kargilik Arap atinin vii-
cut uyumu ve giizelligi ile siirat 6zelligi
eklenmistir. Duzgin beden yapili, glizel
yuruyusludar.

Bu atlar Tiirk siivarisinde begeni-
lerek kullanilmig, konkur at1 olarak da
tercih edilmistir. Uluslararasi konkur
yariglarinda basar: gosteren Kismet adli
Karacabey at1 buna iyi bir ornektir. Uzun
mesafeli kosularda saf kan Araplardan
Uistlin oldugunu gostermistir. Pulluk
cekme giicliniin ¢ok iyi oldugu, yapilan
denemelerde 3670 kiloluk bir kuvvet
gostermesiyle kanitlanmigtir. At me-
lezlemelerinde en korkulan durum, elde
edilen yavrunun on ayaklarinin kot
kombinezon sonucu zayif ve sagliksiz
olmasidir. Karacabey atinda bu olma-



mis, ortalama 19 cm olan incik Ol¢tisi
ile saglam bir ayagi oldugunu goster-
migtir.

Karacabey atlarinin yetismesinde
Ferhan, Kiiheylan, Kitheylan I, Ebcer,
Baba Kurus, Baba Sa’ad kullanilmis,
bunlardan 6zellikle Ferhan’in yavrula-
rindan en yiiksek verim alinmistir. Arik
adli yarim kan aygir, bu irkin gelisme-
sinde ¢ok etkili olmugtur. Zamanla bir
Karacabey at1 kisrak familyasi olugmug-
tur. Bunlarin baslicalar1 Balcilar, Ba-
cakli, Dilek, Akcadag, Ardahan, Ayfer,
Aysel, Cifteli, Heybeli, Seyhan’dir.

1940’tan sonra saf kan Arap yetig-
tiriciligi Sultansuyu Harasr’na kaydiri-
linca Karacabey’de bu atin yetistirilmesi
daha ¢ok onem kazandi. Bu atlar, Tur-
kiye’nin her yerine gonderildi. Diiz kosu
ve konkurhipik yariglarinda denendi,
basarili oldugu gorildi. Ordu igin de iyi
bir att1. Siivari at1, mekkare hayvani,
konkur at1 olarak kullanildi. Halk elin-
de arabada, binekte, tarimda yaygindi.
Ancak Karacabey Harasi’nda daha son-
raki yillarda yaris at1 yetistirmeye onem
verilince bu atlarin Uretimi durdu. Za-
manla da dagildi gitti. Son damizliklari
ve ordunun elinde kalanlar Gemlik’teki
asker harada toplandi. Ayrica gesitli
atli spor kultiplerinde konkur at1 olarak
kullanilan soyun devaminda bir miktar
Karacabey ati1 vardir.

GEMLIK ATI

Gemlik’teki Kara Kuvvetleri Komutan-
1ig1 Askeri Veteriner Okulu ve Egitim
Merkezi Komutanligr’nda (Gemlik
Askeri Hara’da) son yillarda yeni bir at
popilasyonu meydana getirmek igin
caligmalar devam etmektedir. Ug ne-
sil geriye gidebilen bu tipe bir suredir
“Gemlik at1” ad1 konmus ve Temmuz
2002 1tibariyle tescil alinmugtir.

Karacabey’de 1941 yilindan bagla-
yarak Nonius, Arap ve Karacabey atinin
karistirilmasiyla konkura uygun bir
kombinasyon olusturulmaya ¢alisildi.
Bu ¢alismalara 1962 yilinda Karacabey
at1ve Karacabey Noniuslari ile tekrar
hiz kazandirildi, ancak 1970’te bu ¢a-
lisma durduruldu. Elde kalan konkura

uygun damizlik materyal, Gemlik Askerl

Hara’ya devredildi. Gemlik’te bu da-

mizliklarin iyi kullanilmasi, diger Avru-
pa irklar1 ve yerli num{inelerle yapilan
melezlemeler sonunda bugtin Gemlik
atinin dogmasi saglanmistir. Buradaki
bir¢ok atin babasi, Karacabey’in tinli
saf kan Arap ya da Nonius aygirlaridir.
Ayrica engel atlama konusunda kendini
ispat etmis iri yapili Avrupa atlari da bu
kana karigsmigtir. Atlara ilk bakildiginda
Nonius etkisi derhal goze carpar. Koyu
donlu, bilhassa yagiz atlar dikkat ¢e-
kicidir. Bugilin Tiirkiye’de bir anlamda
Karacabey atinin devami sayabilecegi-
miz Gemlik at1 disinda, yeni bir suni irk
yaratma ¢aligmasi yoktur.

Gemlik atinin familyalari belirlen-
mis, Uretime gecilmistir. Bu yetistir-
mede en gegerli ve akilci yontem olan
1slah ve seleksiyon yapilmakta, en ¢ok
pedigriye ve yaris kazanma sonucuna
onem verilmektedir. Yeni nesillerin
yariglarda derece almis atlarin soyun-
dan gelmesi istenmektedir. Bunlar
arasinda simdilik kendini kanitlamig
birkag at da vardir: Lord 1994 (3 nesil
Gemlik yetistirmesi; Nonius ozellikleri
ilk bakista goze ¢arpan, yagiz donlu
ciisseli bir attir), Askin 1998 (Gemlik
at1; babasi Furuto, anasi Java), Gemlik
Riizgari 2000.

Cumhfriyet Bayrami ve 30 Agustos
Zafer Bayrami torenlerinde kullanilan
Gemlik ve Freziyen tipi atlar, 2001 y1-
lindan bu yana Gemlik Askerl Hara’da
tiretilip yetistirilmektedir. Ayrica asayis
hizmetleri, Harp Okulu ile Cumhurbag-
kanlig1 Muhafiz Alay1’nda gérevlendi-
rilen atlar da burada yetistirilmektedir.
“Gemlik at1” Tiirk Patent Enstittisi
tarafindan 2002 yilinda “Cografi isaret
Belgesi” ile tescillenmistir. Bugtine
kadar 200 civarinda Gemlik at1 Giretil-
mistir ve Uretime devam edilmektedir.

* Yoldasimiz At, Kudret Emiroglu, Ahmet Yuksel, Yapi
Kredi Yayinlari, Genisletilmis 2. baski, 2009, s. 349-368'den,

yazarlarin ve yayimcisinin izniyle alinti yapilmistir; K. Emiroglu

(kudret@kebikec.org), A. Yuksel (sahaf@sanatkitabevi.com.tr)

1 (ed)) Tesalup: birbiri Uzerine ¢caprazlama ve hagvari
girme; irk karismasi, melezlik.
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